Tractate Succa, chapter 3, Mishnayot 3 and 4
JSI at Shaare Tefilla, November 16, 2010 

A) Mishna 3
1) Note how the first half of the Mishna is identical to what we found in the previous two Mishnayot!

2) What was equivocal about the meaning of נקטם ראשו in the previous two Mishnayot?

3) Might the phrase נקטם ראשו be less equivocal in this Mishna?

4) What interpretation of נפרצו עליה did we entertain in the previous Mishnayot that here appears to be untenable?

5) כמושה actually helps to define what category mentioned earlier in the Mishna?

6) Under what circumstances might a case of נשרו עליה be unacceptable?

7) Why might you have though that של בעל would be unacceptable?

B) Mishna 4
1) Concerning which of the species are Rebbi Yishmael and Rebbi Tarfon arguing?

2) The description קטומים is a reference to which disqualification and in which earlier Mishna is it mentioned?

3) What internal inconsistency does there appear to be in the opinion of Rebbi Yishmael?

4) How might we try to reconcile this inconsistency?

5) What might we learn from our answer to the previous question about the other disqualifications mentioned in the earlier Mishna as they apply to the multiple הדסים according to Rebbi Yishmael?

6) How could Rebbi Tarfon’s opinion have been phrased differently and located differently?

7) Can you think of a reason why it was nevertheless phrased as it is?

C) Rabanu haMeiri, Beit haBechira, Tractate Succa, page 33b

בית הבחירה למאירי מסכת סוכה דף לג עמוד ב 
ר' ישמעאל אומר שלשה הדסים ושתי ערבות לולב אחד ואתרוג אחד וכן הלכה … אפי' שנים קטומין ואחד שאינו קטום פי' חוזר על ההדס שהצרכנו בו שלשה בדים שמכשירין אותה אפי' בשתים שהן קטומין ר' טרפון אומר אף בשלשתן קטומין וכן הלכה כמו שהתבאר בגמרא ופירשו גדולי הרבנים בקטימה זו נקטם ראשו וא"כ סתם מתניתין דנקטם ראשו בהדס פסול אין הלכה כן אלא כשר וכן פסקוה גדולי הפוסקים והמחברים ... והדברים מתמיהים היאך נדחה סתם המשניות מזו של ר' ישמעאל ... אלא שעיקר הדברים הוא מה שפירשו גדולי המפרשים דסתם מתניתין כדקאי קאי ונקטם ראשו פסול ... ונקטם ראשו לחוד וקטומין דר' ישמעאל לחוד שקטימה זו של ר' ישמעאל היא שסתם הענף האמצעי שהוא הגזע והוא גוף ההדס יש לו בדים סביבו ור' ישמעאל היה מצריך שיהא אחד מן הענפים הגזע שלו שלם עם הבדים שסביבותיו אבל השנים כשרות אף כשאין שם גזע כלל אלא אותן הפארות הנחתכות מסביבו וכן הגזע עצמו אף כשיהו הפארות והבדים שסביבותיו נחתכות ממנו אבל אחד מהם יהא שלם בעבות עם כל בדיו ...
D) Babylonian Talmud, Tractate Succa, page 34b
תלמוד בבלי מסכת סוכה דף לד עמוד ב 
ורבי ישמעאל, מה נפשך: אי שלימין בעי - ליבעי נמי כולהו, אי לא בעי שלימין - אפילו חד נמי לא! - אמר ביראה אמר רבי אמי: חזר בו רבי ישמעאל. אמר רב יהודה אמר שמואל: הלכה כרבי טרפון. ואזדא שמואל לטעמיה, דאמר להו שמואל להנהו דמזבני אסא: אשוו וזבינו, ואי לא - דרישנא לכו כרבי טרפון. - מאי טעמא? אילימא משום דמיקל - ולידרוש להו כרבי עקיבא דמיקל טפי! - תלתא קטומי - שכיחי, חד ולא קטום - לא שכיח.
רש"י מסכת סוכה דף לד עמוד ב 
חזר בו ר' ישמעאל - מתחלת דבריו, ומכשר בחד, ומיהו הדר בעי.
E) Aruch lNer, Rav Yaacov Ettlinger, Tractate Succa, page 34b 
ערוך לנר מסכת סוכה דף לד עמוד ב 
בגמרא חזר בו רבי ישמעאל. ק"ק דאכתי למה קתני אפילו שנים קטומין כיון דקטומין כמאן דליתא לימא בפשטות אפילו א' שאינו קטום והנה אמת שע"פ מה שכתבו הר"ן והריטב"א דר' ישמעאל בעי לכתחלה שנים קטומים בהדי חד שאינו קטום ע"ש זה א"ש אבל כבר הקשה הלחם משנה (פ"ז מלולב ה"ז) על זה דא"כ למה צריך לומר דחזר בו ר' ישמעאל ע"ש וגם מרש"י משמע כן דחזר לגמרי וא"כ קשה וי"ל כיון דבתחלה אמר ר"י שלשה וכבר נתפשט זה בין התלמידים משנה לא זזה ממקומה כדאמרינן בשבועות (ד א) וא"כ אי הוי אמר שוב דלא צריך רק אחד נתיירא שמא ישכח מה אמר בתחלה ומה בסוף ושמא יטעו לומר דבתחלה אמר אפילו א' ולבסוף חזר ומצריך ג' לכן אמר אפילו שנים קטומין וא' אינו קטום דהשתא אין למיטעי בדבר שהכל ידעו שזה אמר בסוף דאי בתחילה ל"ל אפילו שנים קטומין כיון דקטומין כמאן דליתא:

